
Askatasuna, justizia eta bakea segurtatzea
da gure xedea

■ Funtsezko askatasunak eta oinarrizko

beharren asetzea eskubide berezko eta

ukaezinak direla, jende askorentzat, ebi-

dentzia edo exijentzia morala da. Adosta-

sun hori nazioartean hedatu da 1948az ge-

ro, baina oraindik ere zoritxarrez boterea-

ren logikarekin topo egiten segitzendu, eta

logika horrek galarazten du Giza Eskubide-

enDeklarazio Unibertsalaren aginduak be-

tetzea. Boterearen logika hori dago giza es-

kubideen eguneroko bortxaketa zerrenda-

ren sorburuan. Gure erakundea egoera ho-

rien berri biltzen eta zabaltzen ari da, eta

mundu osoan haien kontra borrokatzen.

Uste dugu, anitzek bezala, bizi-eskubi-

dea, segurtasunerako eskubidea, kon-

tzientzi askatasuneko eskubidea eta oina-

rrizko behar materialak asetzeko eskubi-

dea ez liratekeelajarribehar goragoko inte-

resen mende. Ukaezinak dirá. Uste dugu
gizaki guztiek dituztela eskubideak, gizarte
proiektuak, legeak eta gobernuak edozein

direla ere. Ete berehala gehituko dut, anbi-

guotasun izpirikez uzteko, Amnesty Inter-

nationalek eskubide ekonomiko, sozial eta

kulturalak munduko askatasunaren, jus-
tiziaren eta bakearen funtsa osatzen duten

eskubidetzat hartzen dituela. Eskubide ho-

riei dagozkien obligazioak edo obligazio ho-

riek dituzten agenteak oraindik behar be-

zala definitu gabe egoteak ez die batere

kentzen beren funtsezko izateari.

Gizakia ez da gizaki bihurtzen zoriz.

Frantsesa, judua edo beltza izatea bai da

zorikontua. Eta sortzezko zori horrek ezar-

tzen dio bere inguramensoziala. Alda deza-

ke erlijioa, nazionalitatea, lanbidea, gizarte

jakin batean bere legezko eskubideak ezar-

tzen dituen zera hura. Baina bere gizatasu-
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Amnesty Internationaleko idazkari nagusia

na ez da zorizkoa. Arrazoimenez etakon-

tzientziaz hornitua izatea du nolakotasun

esentziala. Ezaugarri unibertsal horrek

egiten ditu gizaki guztiak elkar iduriak, eta

ezaugarrihori da, Kan-

tentzat adibidez, giza-
kien arteko berdinta-

sunaren oinarria. Gi-

zaki oro, beraz, berez

da gizaki. Inor ez da

beste gizaki baten es-

klabo berez. Giza esku-

bideak giza izatearen

beraren baitakoak di-

rá. Ebidentzia hori ez

dute, ordea, denek

onartzen, ezta gutxiago
ere. Joan den astean

bertan, Seulen, legegile
hego korear batek adie-

razi zidan klase politi-
koak langileei «eskubi-

de gehiegi» eman diz-

kiola, eta horregatik
déla hain gatazkatsu
Nazioarteko Moneta

Fondoak krisiei irtenbide emateko propo-
satutako neurriak aplikatzea.

Eta zer esan, berriz, bizi-eskubide ukae-

zinaren printzipioa zapaltzen duten 90 es-

tatuei buruz, heriotza zigorra ezartzen bai-

tiete gaizkileei, kartzelaturik eta beraz gi-
zarteari kalterik ez egiteko moduan ba-

dauzkate ere.

Gizakiak, aktore sozial arrazoidunak,

askatasuna eta ongizatea behar ditu. Ho-
riek ditu ezinbesteko baldintzak bizitzan

jokatzekoeta emaitza izateko. Behar horre-

tatik datoz askatasunerako eta ongizatera-

ko eskubideak, zeinek exijitzen duten la-

gun hurkoarekin ez sartzea baizik, egoera

jakin batzuetan, laguntzea.
Giza Eskubideen aitortzea eta deflnizioa,

beraz, askatasuna eta

ongizatea bizitzeko

ezinbesteko ikustetik

ondorioztatzen dira.

Alde horretatik, giza
eskubideek izan behar-

ko lukete moral politi-
ko ororen abiapuntua.
Haiek auzitan jartzeak
ekartzen du justizia

exijentzia, bizi denak

berezkoa dueña. Justi-

zia eskakizun hori nik

berdin-berdin aurki-

tzen dut orain ere Me-

xikotik hasi eta Hego
Afrikaraino, Aljeriatik
hasi eta Bosniaraino.

Justizia eskakizun ho-

ri, zenbaitetan matxi-

nadara eramaten due-

ña, gizakiaren senaren

frogarik hoberena da: sen horrek esaten dio

zer zor zaion gizaki den aldetik, gizarteko
aktore den aldetik.

Primo Levik ongi esana duen bezala, «gi-
zatasuna auzitan jartzen denean, errebin-

dikzio ia biologiko bat sortzen da, giza ge-

neroaren parte izateko errebindikazioa.

Baina, izan dadin gizakiaren izateari be-

rari loturiko ebidentzia edo izan dadin giza

jarduerari loturiko exijentzia morala, fun-

damentu hauek deus gutxi argitzen digute
mende bukaera honetako errealitateen gai-
nean. Munduko biztanleriaren laurdenak

Iritzizko presoek,

torttóffatuek,

desagertuék,
egQnSro

ikustar¿izten

digute nolako

leizea dagoen

printzipioen eta

errealitatearen

artean

ez du gozatzen ongizate eskubidea. Gataz-

ka armatuak ugaltzen ari dira, izugarrike-
ria eta iheslari saldoak uzten dituztela. Iri-

tzizkopresoek, torturatuek, desagertuek,
egunero ikustarazten digute nolako leizea

dagoen printzipioen eta errealitatearen ar-

tean.

Egia da aurrerapenak izan direla azken

50 urteotan. Kolonialismoa amaitzeak,

arrazagatiko bereizkeria instituzionala

amaitzeak, apartheid-a amaitzeak, horrek

guztiak moztu egin ditu koloreko herrien

kateak, eta haiek giza familian sartzea

ahalbidetu. Garaipen hauek, hala nola

Iraultza Frantsesak eta Amerikaren inde-

pendentziak, bidé eman dute ideia bat sor-

tzeko, ideal bat, ideia eta ideal horiek bo-

rrokak inspiratu badituzte ere. Giza esku-

bideak berezkoak eta ukaezinak dira erá-

bala baten ondorio direlako, eta unibertsa-

lak dira nazioarteko adostasun baten

ondorio direlako. Alemania nazia mendera-

tu ez balitz, Giza Eskubideen Deklarazio

Unibertsalak ez zuen argia ikusiko. Baina

eskubideok ez dira nagusituko eta berezko

eta ukaezin bihurtuko alde guztietan haien

alde egiten ez bada. Logika horren barrene-

an kokatzen da Amnesty Internationalen

jokaera: nazioarteko ekintza bateratua,

biktimen alde egiteko, giza eskubideen al-

dekoak babesteko, zigorgabetasuna amai-

tzeko, botere politiko eta ekonomikoak eu-

ren eginen eta egin gabeen erantzule izate-

ko. Askatasuna, justizia eta bakea segurta-
tzeaizanikxede. ■

Piarre Sanélc Parisen emanzuenhitzaldi hau.

Erredakzioan itzulia
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Eki-kokidea

Kontsumismoa.
.. ekologisten burugogorkeria?

■ Begiratzen dugun aldetik begiratuta,
Euskal Herriko eta bere inguru geografiko-
ko kontsumo-eredua eutsiezina da. Ez da

gehiegi esatea gure bizitzeko, lan egiteko,
produzitzeko edo kontsumitzeko erak ez di-

rela betirako, ezta planetako biztanle guz-
tientzako modukoak ere.

Hori guztia hainbat ikertzailek ere esan

dute eta, horretarako, arrasto edo oinatz

ekologikoaren kontzeptua erabili dute.

Kontzeptu horrek «populazio baten jardue-
rei eusteko, ekologikoki produktiboa den

zenbat lurbehar den» definitzen du. Hórrela

bada, gaur egun munduan dauden 5.800

milioi pertsonak estatubatuar arrunt bat

bizi den bezala biziko balira, pertsonako 4,5

hektareako arrasto ekologikoarekin,
26.000 milioi hektarea beharko lirateke.

Baina gure planetan 13.000 milioi baino ez

daude eta horietatik 8.800 milioi bakarrik

dirá ekologikoki produktiboak. Gauzak hó-

rrela, Planetaren hondamendiaren aurrean

gaude eta arazo guztiak aurrerapen tekno-

logikoez konpontzeko itxaropenari ezin zaio

gaur egun eutsi.

Beraz, badirudi lan egiteko, kontsumi-

tzekoeta bizitzeko era erabat aldatzeaz pen-
tsatzen hasi behar dugula. Ezin dugu pen-
tsatu irtenbideak autofrustrazioaren antze-

ko jolas batetik etorri behar duenik, gure
munduan kotxearekin gertatzen den mo-

duan: gero eta ibilgailu gehiago dagoenez,
errepide gehiago egiten dirá, auto gehiago
produzitu eta saldu eta, berriro ere, errepi-
de gehiago egin; ondorioz, besteakbeste, in-

gurunea hondatu eta ohiko nekazaritzako

guneak murrizten dirá.

Gaur egungo produkzio eta kontsumo-

ereduak dakarren ingurugiroaren suntsipen
handia ebitatzekobi aukera egon daitezke:

Lehen aukera: nekazari eta ehiztari-bil-

tzaileen gizarteetara itzultzea. Planteamen-

du hau ikuspegi interesgarri baina erro-

mantiko batean oinarritzen da. Gure ustez,

hanka-sartze handia izango litzateke gizarte
horiek XX. mendearen amaierarako helbu-

rutzat proposatzea. Zalantzarik gabe, gizar-
te horiei buruzko azterketa etnologiko eta

antropologikoetatik asko ikas dezakegu,
baina ezin dirá alternatibatzat hartu. Zer

egingo genuke Lurrak egun dituen 5.800

milioi biztanleekin atzera egitea erabakiz ge-

ro? Jakina da, naturak ematen dituen elika-

gaiez gutxi gorabehera km2 bakoitzeko per-
tsona bakarra bizi daitekeela. Horrek esan

nahi du Iberiar penintsulan milioi erdi biz-

tanle bakarrik bizi ahal izango liratekeela.

Gainera, egungo gizarteetanbenetan au-

rrera egitea ekarri duten aurrerapenak
daude, medikuntzakasu: botikakkritikatu

eta osasuna prebentzioaren ikuspegitik en-

fokatzeko arrazoirik badagoen arren, ezin

da alde batera utzi anestesiak, antibiotiko-

ekedo kimioterapiak duten balio terapeuti-
koa, nahiz eta horiek nola erabiltzen diren

kontrolatu beharra egon.

Bigarren aukera: pertsonaren eguneroko
bizitza aldatzea ahalik eta zentzurik zabale-

nean. Behar-beharrezkoa da konturatzea

Planeta gehiegibetetzeagatik biosfera egoe-
ra larrira hel daitekeela. Era berean, haus-

narketa txiki bat egiten badugu konturatu-

ko gara kontsumismoak ez gaituela ez zuze-

nagoak, ez askeagoak, ez zoriontsuagoak
bihurtzen. Zorigaiztoko katea batean sartu-

ta gaude: lana, kontsumoa eta zarrastelke-

ria edo derrotxea. Zentzuzko irtenbide bat

izan daiteke giza beharrei ahalik eta lan gu-

txienarekin eta ekologia kontuan hartuta

erantzutea. Zehatzago esateko, badirudi

garrantzitsuadéla lan gutxiago egitea plan-
teatzea denok lan egiteko eta hobeto bizi

ahal izateko. Hori neurri interesgarria da

produzitutako aberastasunak eta horiek

produzitzeko behar den lana etengabe ba-

natzeko. Aldi berean, gaur egun nozitzen

dugun langabezia desagertu egingo litzate-

ke. Izan ere, langabezia ez da zorigaitznatu-

ral bat, boterearen esku dagoen kontu poli-
tiko sakon bat baizik. Lan gutxiago egitea
eta gutxiagorekin bizitzea XX. mendearen

eskakizun ekologikoetako bat da. Pertso-

nek diru edo aisi gehiagoren artean aukera

egiteakomeni da. Ekologiari begira komeni

den urritasuna ez da derrigorrean inposa-
tutako pobretasunaren parekoa.

Gabonak oso garai egokia da kontsumis-

moari buruz hausnartzeko. Egun hauetan

izaten dugun «onginahi»akgure kontsumo-

mailara inoiz iritsikoez diren beste Mundu

batzuetako jendearengana heldu beharko

luke. Kanpora dezagun gure alderdirik

onena tentsio kontsumista asezinaren aur-

ka eginez. ■


