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ATARRABIAKO HILKETA. Nafarroako Auzitegiak gehiago egin zitekeen aztertuko du

Epaitegiek egindako lana ikertuko
dute, Aristregiren hilketa dela eta

Ruiz de la Cuestak adierazi du ikerketa ez dela epaile jakin batzuen lana aztertzeko izango

Agentziak | IRUNEA

Nafarroako Justizia Auzitegi
Nagusiak ikerketa abiatu du
justizia administrazioak egin-
dako lanaren inguruan, Alicia
Aristregiren hilketa dela eta.
Izan ere, Jesus Gil Pelaez hil-
tzaileak debekatua zuen emaz-
te ohiarengana 500 metro
baino gehiago gerturatzea; eta
Aristregik 20 salaketa jarri

zituen —horietatik batzuk
senar ohiak debekua urratu
zuela adierazteko—.
Nafarroako Auzitegi Nagusi-
ko presidente Rafael Ruiz de la
Cuestak agindu du diligentziak
hasteko, baina, atzo bertan
adierazi zuenez, ikerketa ez da
epaile jakin batzuen lana azter-
tzeko izango, «justizia adminis-
trazioan funtzionamendu oke-
rrik egin den ikertzeko baizik».

Aristregi babesteko badaez-
pada hartu ziren neurriak dira
ikerketaren oinarria. «Ikusi
nahi dugu ea epaileen aldetik
gehiago egin zitekeeny, azaldu
zuen Ruiz de la Cuestak. Ildo
horretan, Irufieko Instrukzioko
4. Epaitegia, Familia Epaitegia
eta Fiskaltza aztertuko dituzte
ikerketan, horiek baitzuten Ali-
cia Aristregik aurkeztutako
salaketak aztertu eta bideratze-

ko ardura. Litekeena da ikerke-
taren emaitzak datorren astera-
ko jakitea.

«Epaileek ezin diote aurrea
hartu gertatutakoari»

Aristregi babesteko hartu ziren
neurriak egokiak ziren ikertuko
dutela berretsi zuen, beraz,
Ruiz de la Cuestak; «baina epai-
leek ezin diote inoiz aurrea
hartu gertatutakoari, haien lana

AUG“STO MAESO GIPUZKOAKO AUZITEGIKO PENALEKO BIGARREN ATALEKO EPAILEA

«Hitz egiten hastean, emakumeak

ez du jipoil

bat soilik kontatzen»

Augusto Maeso epaileak dio emakumeen kontrako tratu txarrak amaitzeko bidea ez dela

gizonel ezartzen zaizkien zigorrak gogortzea. Bere ustez, arazoa gizarte osoari dagokio,

eta arlo guztietan egin behar da lan horrelakoak desager daitezen.

Eider Goenaga | DONOSTIA

Gipuzkoako Auzitegiko bulego-
an hartu gintuen Augusto Mae-
sok, emakumeen kontrako in-
darkeriaz hitz egiteko. Galderak
gogo onez eta interesez eran-
tzun zituen, baina, segurtasun
neurriengatik, argazkirik ez ate-
ratzea nahiago izan zuen.

H Epaileek nahiko tresna ba-
daukazue tratu txarren kon-
tra egiteko?

Horrelako gertakariak izaten di-
relaikusi ondoren, nik behintzat
pentsatzen dut arlo guztietan
egin behar dugula zerbait. Guk
bai, baina agian legegileak ere
gehiago egin beharko luke. Guk
bi tresna ditugu: epaiketa ondo-
ren hartzen diren neurriak, ba-
tetik, eta salaketabatjartzen de-
nean, epaiketa aurretik, aurre-
tiaz badaezpada har daitezkeen
neurriak, bestetik. Zigorrei da-
gokienez, isunak eta presoal-
diak jasotzen ditu Zigor Kode-
ak.

Gertakari hauek oso larriak
dira, maiz gertatzen dira, ikus-
ten ari gara kanpaina asko egi-
ten direla, eta oraingoz ez da
nahikoa arazoa bukatzeko.
Agian ez dalortuko inoiz erabat
amaitzea, baina hainbestetan

gertatzeaere... Hala ere, ez zait
iruditzen zigor larriagoak jar-
tzea konponbidea denik; uste
dut beste alorretan egin behar
dela lan: gizartean, hezkun-
tzan... Beti pentsatu izan dut
hori, baina kasuak ugaritzen ba-
dira, pentsatu beharko dugu zi-
gorrak handitzea.
B Heriotzak saihesteko, bai-
na, aurretiazko neurriekin
egin beharko litzateke lan
handiena.
Bai. Prozedura Kriminaleko Le-
gea duela bi urte aldatu zen, eta
ordura arte emakumeen babe-
serako aurretiazko tresna ho-
riek ez ziren espresuki jasotzen.
Lehen, zalantzak zeuden. Ba-
tzuek pentsatzen genuen, lege-
ak aipatu gabe ere, neurriak har
genitzakeela; izan ere, behin-
behineko presoaldia jasotzen
bazuen, larritasun gutxiagoko
neurriak zergatik ez? Horri bu-
ruz asko eztabaidatzen zen, bai-
na orain eztabaidarik ez dago,
Prozedura Kriminaleko Legeak
espresuki jasotzen duelako.
Legeak jasotzen duenez, aku-
satuari debekua jar diezaiokegu
zenbait toki, auzo edo herritara
ez joateko, biktimarengana ez
gerturatzeko... Horiek hartzen
diren bitartean, instrukzioak ja-

rraitu egiten du. Neurriak poli-
ziari, biktimari eta akusatuari
jakinarazten zaizkio. Noski, era-
baki hori hartzen badugu, aku-
satuari esan behar zaio zer ger-
tatuko zaion hori hautsiz gero;
izan daiteke neurri larriago bat
jartzea edo bigarren delitu gisa
hartzea.

Baina, noski, pertsona hori li-
bre dago, ez dago kartzelan; eta
kontrolatzeko oso zaila da.

N Eta neurri horiek nahikoak
ez badira?

Har dezakegun neurri gogorre-
na behin-behinean espetxean
sartzea erabakitzea da, baina
hori salbuespen neurri bat da;
araudiak, orokorrean, pertsona
horrek libre behar duela esaten
baitu, errugabetasunaren prin-
tzipio dela eta.

H Emakumearengana gertu-
ratzeko debekua gizonari ja-
rri arren, zaintza emakume-
ari jartzen zaio, berak joan
behar du babeseko etxe bate-
ra... Ez al da logikoagoa neu-
rriak gizonari aplikatzea?
Bai, baina ez dago beste biderik.
[zan ere, kasua epaitzen ez den
bitartean, kontuan izan behar
dugu akusatuanon bizi den, lan-
tokia non duen, haren inguru-
nea zein den...; beraz, soilik bik-

timarengana ez hurbiltzeko
agin dezakegu. Oraindik ez da
erruduna, eta legeak faktore ho-
riek kontuan hartzeko eskubi-
dea ematen dio.

B Tratu txarrengatik salake-
tak jaso dituzten gizonak as-
ke utzi eta hilketa egiten du-
tenean, erantzukizunaren
zati handi bat epaileena dela
diote emakume elkarteek.
Bai, epaileena eta gizarte osoa-
rena. Horrelakoek pentsarazi
egiten naute, eta neure buruari
galdetzen diot ea gehiago egin
dezakedan. Baina uste dut, ho-
rrelako zerbait gertatzen dene-
an, epaileak eta kasuan parte
hartu duten beste guztiek dutela
erantzukizunaren zati bat.

H Emakume elkarteek diote
Zigor Kodeak gai hau oso ire-
kia uzten duela, epaileak
nahi duena egin dezakeela
neurriak hartzerakoan.

Bai, Prozedura Kriminaleko Le-
geak «epaileak badaezpadako
neurriak ezarri ahal izango ditu»
esaten du. Irekia da, baina justi-
zian, zigorra ezarri edo badaez-
padaneurriak hartzerakoan, be-
ti balorazioa egin behar da. Le-
geak kontzeptu abstratuak era-
bili behar ditu derrigorrez, eta
gero guk aplikatu behar ditugu
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Rafael Ruiz de la Cuesta —erdian eta zutik—,

kontzeptu horiek kasu jakine-
tan. Aplikazio horretan epailea-
ren faktorea garrantzitsua da,
berak egiten du interpretazioa,
eta hor sartzen da bakoitzaren
ideologia.

M Beraz, kontzientziazio ar-
loan lan egin beharko litzate-
ke neurri horiek agintzen ez
dituzten epaileekin?

Bai, eragileen kontzientziazioa
oso garrantzitsua da. Nik uste
dut ikastaroak egin beharko li-
ratekeela gai hauek nola landu
behar diren erakusteko; bai
epaileekin, baina baita abokatu,
fiskal, polizia eta beste sektore
guztiekin ere. Ziurrenik, gizar-
tea arazo honekin kontzientzia-
tzen doan neurrian, gu ere kon-
tzientziatuzjoango gara. Bidean
gaudela esango nuke, baina jus-
tizian eta politikan, beste alor
guztietan bezala, pertsona ez-
berdinak gaude, eta bakoitzak
bere interpretazioa egiten du.

B Noiz izaten dira tratu txa-
rrak gizona espetxera sartze-
ko modukoak?

Tratu txarrak izan daitezke falta
edo delitua. Faltatzat hartzeko,
nahikoa da behin gertatzea; eta
delituaizango dalesioak daude-
nean, emakumeak tratamendu
medikoa beharizan duenean
edo tratu txarrak behin eta be-
rriz ematen direnean. Falta ba-
tekin ezin daiteke espetxeratu,
soilik jarraipen bat izaten bada.
Beste kasuetan espetxeratu dai-
teke, baina betiere epaiketa ba-
ten ondotik. Bestetik, tratu txar
psikologikoak ere delitutzat
hartzen ditu Zigor Kodeak.

M Eta tratu txar psikologiko-
aknola frogatzen dira eta no-
laneurtzen dituzue?
Indarkeria psikologikoa zaila-
goa da antzematen, interpreta-
zioari leku handiagoa uzten
zaio, eta zalantza handiagoak




